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In der SPIEGEL-Affére von 1962 rangen der deutsche Obrigkeitss
Gesellschaft um die Pressefreiheit. Die Nachwirkungen

ZEITGESCHICHTE

Um Kopf und Kragen

orgesetzte beschrieben den
; / Bundesanwalt Dr. Albin
Kuhn, 52, als unauffillig, be-
scheiden, pflichtbewusst. Ein Jurist
und promovierter Staatswissenschaft-
ler aus der bayerischen Provinz mit
freundlich blickenden Augen. Nur das
Fehlen von vier Fingern, abgefroren
an der Ostfront, fiel auf.

Im »Dritten Reich« hatte der
ehemalige Nationalsozialist am Son-
dergericht Wiirzburg an sechs Todes-
urteilen mitgewirkt, was einer Nach-
kriegskarriere jedoch nicht entgegen-
stand. In der Bundesanwaltschaft in
Karlsruhe leitete Kuhn das Arbeits-
gebiet Landesverrat. Landesverrat
beging, wer »vorsitzlich ein Staats-
geheimnis... 5ffentlich bekannt macht
und dadurch das Wohl der Bundesre-
publik Deutschland... gefahrdet,
Hochststrafe 15 Jahre Zuchthaus.

Fiir Journalisten ein gefdhrlicher
Paragraf, vor allem wenn jemand wie
Kuhn ihn anwandte.

Am 8. Oktober 1962 sprach ihn
eine Angestellte in der Sitzungspause
eines Prozesses an. Im SPIEGEL sei
gerade ein »fundierter militdrischer
Artikel« erschienen. Seit Langerem
verfolgte Karlsruhe voller Misstrauen
die immer aufmiipfiger werdende
Presse, die Missstinde im Staat —
etwa in der jungen Bundeswehr —an-
prangerte.

Deutschland war geteilt, ein Atom-
krieg jederzeit moglich. Noch kurz
zuvor hatten sich am Checkpoint
Charlie in Berlin amerikanische und
sowjetische Panzer gegeniibergestan-
den. Ausdriicklich hatte Kuhns Be-
horde die Journalisten des Landes
davor gewarnt, das »Wohl der Bun-
desrepublik zu beeintrichtigen«. Den
respektlosen SPIEGEL hatten Kuhn
und Kollegen besonders auf dem
Kieker, zumal Herausgeber Rudolf
Augstein — scharfer Kritiker des Ver-
teidigungsministers Franz Josef
Strauf (CSU) — immer wieder Ge-
schichten iiber die Bundeswehr dru-

cken lief3.
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So wie in Ausgabe 41/1962, die
Kuhn sich nun anschaute. Eine 17-sei-
tige Titelgeschichte zum desastrosen
Zustand der westdeutschen Streit-
krifte, denen es an fast allem man-
gelte: Soldaten, Gerat, Waffen. Nach
dem gerade abgelaufenen Nato-
Manéver »Fallex 62« hatte die Bun-
deswehr die schlechteste aller Noten
bekommen. Uberschrift der SPIEGEL-
Geschichte: »Bedingt abwehrbereit«.

Es war eine mithsame Lektiire,
wie Hauptautor Conrad Ahlers selbst
einrdumte. Der Bundesgerichtshof
urteilte spiter, es handle sich um
skeine bedeutende geistige Leis-
tung«. Fiir Experten enthielt der Text
kaum Neues. Aber Staatsanwalt
Kuhn war kein Experte, und so nahm
das Verhingnis seinen Lauf.

Ausgerechnet im Verteidigungs-
ministerium, das in dem SPIEGEL-

SPIEGEL-Titelbild
41/1962

Herausgeber
Augstein vor dem
Bundesgerichtshof
in Karlsruhe 1963:
»Wesenselement des
freiheitlichen Staates«

Plcture-alllance / dpa :

taat, die Medien und die libeq|e
sind bis heute spirbar.

;
Artikel scharf kritisiert wurde, lief}

Kuhn ein Gutachten ej :
Straufi-Leute ergriffen dizhéﬁzgé (P ie
dem Hamburger Magazin heimées
zahlen. »Bundesanwaltschaft ur;]d
Verteidigungsministerium hatten be;-
de ein grofies Interesse daran, gegen
den SPIEGEL vorzugehen, und das
machten sie in Kooperation, sg die
Wissenschaftler Friedrich K;efgu
und Christoph Safferling, die i i
\ , die im Auf-
trag der Bundesanwaltschaft kiirzlich
deren Geschichte erforscht haben
Der damalige Justizminister, der Bun-
desanwaltschaft vorgesetzt, wurde
nicht informiert.

Die entscheidenden Infos lieferte
ein Referent aus dem Fiihrungsstab
der Bundeswehr, ein glithender
Strauf}-Bewunderer. Das »streng ge-
heime« Gutachten listete schlieflich
41 Passagen auf, die angeblich »ge-
heimhaltungsbediirftig im Sinne des
§ 99,1 StGB« waren: Landesverrat
also. Und Kuhn glaubte wirklich, es
gebe eine »weit verzweigte, gegen die
Verteidigungspolitik gerichtete Ver-
schworung«. Verrater aus Regierung,
Parlament und Armee stichen bri-
sante Interna an den SPIEGEL durch
oder verkauften sie gar.

Knapp drei Wochen nach Erschei-
nen des Artikels, am 26. Oktober,
schlug die Staatsmacht zu.

Polizisten, Beamte des Bundeskri-
minalamts und Soldaten des Militari-
schen Abschirmdienstes durchsuchten
die SPIEGEL-Zentrale im Hamburger
Pressehaus sowie das Hauptstadtbiiro
in Bonn; sie drangen in Privatwoh-
nungen von SPIEGEL-Mitarbeitern
ein und verhafteten schliefllich Heraus-
geber Augstein und sechs Redakteure
und Verlagsmitarbeiter. Titelautor
Ahlers wurde im Urlaub in Spanien
festgesetzt.

Die Beamten suchten Schriftsti-
cke, »deren Inhalt iiber die Bundes-
wehr schlechthin und iiber getatigte
Zahlungen an irgendwelche Infor-
manten Auskunft« gibt, wie ein Kripo-
Mann in einem Vermerk festhielt. Mit
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dem Bestechungsverdacht lief} sich das gesetz-
lich verankerte Redaktionsgeheimnis aushe-
beln: Journalisten diirfen Unterlagen zuriick-
halten, um Informanten zu schiitzen — es sei
denn, sie haben diese bestochen.

Wochenlang konnte die SPIEGEL-Redak-
tion ihre Rdume und auch das umfangreiche
Archiv nicht oder nur eingeschrinkt nutzen.
Am langsten blieb Augstein in U-Haft, fiir
103 Tage.

Die Vorwiirfe gegen den SPIEGEL waren
laut der Historikerin Ute Daniel »beispiel-
los« — und die Reaktion der Offentlichkeit
entsprechend. Professoren, Literaten, Intel-
lektuelle, Studenten protestierten, in der Bun-
despressekonferenz kam es zu tumultartigen
Szenen, als der Pressesprecher Fragen em-
porter Journalisten nicht beantwortete. Vor
dem Hamburger Untersuchungsgefingnis, in
dem Augstein einsaf}, demonstrierten Tau-
sende und riefen: »SPIEGEL tot — die Freiheit
tot.« Man konne das 6ffentliche Interesse
kaum iiberschitzen, kabelte ein US-Diplomat
nach Hause.

Aufmerksam verfolgte das Ausland,
wie es die Deutschen 17 Jahre nach dem
Untergang des »Dritten Reichs« mit der
Pressefreiheit hielten. Die Londoner »Daily
Mail« beorderte ihren Sonderkorresponden-
ten aus dem Himalaja, wo gerade Krieg
herrschte, nach Bonn. Der SPIEGEL war jetzt
wichtiger.

Schon bald wurde aus der Polizeiaktion
eine Krise der schwarz-gelben Regierung
unter Bundeskanzler Konrad Adenauer
(CDU). Verteidigungsminister Strauf} hatte
personlich durch einen nachtlichen Anruf bei
einem Bekannten an der deutschen Botschaft
in Madrid dafiir gesorgt, dass Ahlers festge-
nommen wurde. Er hatte sich damit »objek-
tiv« der Amtsanmaflung und Freiheitsberau-
bung schuldig gemacht, wie die Staatsanwalt-
schaft Bonn spéter feststellte. Um seine Rolle
zu vertuschen, belog Straufl das Parlament,
was jedoch aufflog. ;

Adenauer redete sich im Bundestag eben-
falls um Kopf und Kragen. Als ob es keine
Unschuldsvermutung gidbe, nahm er das Er-
gebnis der Ermittlungen vorweg: »Wir haben
einen Abgrund von Landesverrat im Lande. «
Zwischenruf der SPD: »Wer sagt das?«. Ade-
nauer: »Ich sage das.« Und legte nach: »Wenn

.von einem Blatt, das in einer Auflage von
500 000 Exemplaren erscheint, systematisch,
um Geld zu verdienen, Landesverrat getrie-
ben wird...« Der Rest des Satzes ging im
lautstarken Protest der Sozialdemokraten
unter.

Am Ende wurden zwei Staatssekretire ge-
schasst. Alle FDP-Minister traten zuriick, um
ein neues Kabinett zu erzwingen, dem Strauf}
nicht mehr angehorte. Und der greise Kanzler
Adenauer, der bereits grundsétzlich zugesagt
hatte, im Laufe der Legislaturperiode das Amt
aufzugeben, musste sich nun festlegen, auf
den Herbst 1963.

Vergessen wurde dieser Ausgang nie. Ins
kollektive Gedachtnis hat sich eingegraben,

Demonstranten in Frankfurt am Main 1962: Auflehnung gegen Autoritatshorigkeit

dass die Staatsmacht nicht so einfach gegen
die Presse vorgehen kann, sondern hohe ju-
ristische Hiirden nehmen muss.

Und dennoch haben Historiker in den
vergangenen Jahren gemahnt, die Bedeutung
der SPIEGEL-Affire nicht zu iiberschitzen.
Sie sei nicht jener Urknall, aus dem die wil-
den Sechzigerjahre hervorgegangen sind, an
deren Ende die Studentenbewegung und die
Kanzlerschaft Willy Brandts standen. In der
Tat hatte es schon zuvor eine kritische Of-
fentlichkeit gegeben, wie Historikerin Daniel
argumentiert. Sie half dem SPIEGEL ja in der
Krise.

Auch war der westdeutsche Obrigkeits-
staat mit dem Ende der Affire keineswegs
verschwunden. Die Bundesanwaltschaft etwa
tat, als ware nichts gewesen. Im Januar 1963
eroffnete sie ein Ermittlungsverfahren gegen
den Hamburger Senator und spateren Kanz-
ler Helmut Schmidt (SPD), den sie filschli-
cherweise fiir einen Informanten des Maga-
zins hielt. Dass kein SPIEGEL-Mitarbeiter
verurteilt wurde, der Bundesgerichtshof viel-
mehr die Eroffnung eines Hauptverfahrens
gegen Augstein und Ahlers ablehnte, weil die
Verratsvorwiirfe so nicht zu halten waren,
hielt die Staatsanwilte nicht von weiteren
Ermittlungen ab. Erst die Drohung des vor-
gesetzten Justizministers mit einer Dienstan-
weisung beendete 1966 den Spuk.

>SPIRGEL ‘tot =
die Freiheit
ok«

Ruf der Demonstranten vor dem
Untersuchungsgefingnis in Hamburg,
in dem Augstein einsaB
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Unbestritten bleibt, dass die Affare in Poli-
tik und Gesellschaft einen »kriftigen Libera-
lisierungsschub« ausléste, wie es der Histori-
ker Heinrich August Winkler ausdriickte. Mit
dem Protest wuchs die Bereitschaft, insbe-
sondere der jiingeren Generation, sich gegen
die verbreitete Autorititshorigkeit wilhelmi-
nischer Pragung aufzulehnen.

Fiir den SPIEGEL ging die Geschichte
gliicklich aus. Die Unterstiitzung anderer Ver-
lage in der Medienhauptstadt Hamburg —
SPIEGEL-Leute durften etwa Biiros des
»Stern« oder der »Zeit« nutzen — half iiber
die ersten Wochen. Die Auflage stieg rasant
an, der SPIEGEL etablierte sich als Leitme-
dium. Ausgerechnet der droge Artikel von
Conrad Ahlers diirfte der wohl wirkm&chtigs-
te Text sein, der je im Heft erschienen ist. Bis
heute profitiert der SPIEGEL davon, im ent-
scheidenden Moment fiir die Pressefreiheit
eingestanden zu haben.

Festgeschrieben wurde die historische Be-
deutung der SPIEGEL-Affére schliellich am
5. August 1966. Augstein hatte gegen das Vor-
gehen der Staatsmacht Verfassungsbeschwer-
de eingelegt, und das Bundesverfassungs-
gericht verkiindete sein Urteil. Zwar wies das
Gericht die Beschwerde bei Stimmengleich-
heit zuriick, doch in den allgemeinen Aus-
filhrungen, die alle Richter mittrugen, wurde
erstmals eine freie Presse zu einem »Wesens-
element des freiheitlichen Staates« erklirt.
Der Staat miisse »in seiner Rechtsordnung
iiberall, wo der Geltungsbereich einer Norm
die Presse beriihrt, dem Postulat ihrer Freiheit
Rechnung tragen«.

Mit dem Urteil legte das Verfassungsge-
richt den »Grundstein fiir einen hohen Schutz
der Pressefreiheit«, wie spater Wolfgang Hoff-
mann-Riem schrieb, von 1999 bis 2008 selbst
Richter in Karlsruhe. Noch heute verweisen
Gerichte auf die Ausfithrungen von damals.
Klaus Wiegrefe ]
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